Centro em Rede de Investigacdo em Antropologia (CRIA)

Associacao Portuguesa de Antropologia (APA)

Exmo. Sr.
Presidente do Conselho Diretivo da Fundacéo para
a Ciéncia e a Tecnologia (FCT)

Professor Doutor Paulo Ferrao

Assunto: Classificagcdo de areas e subareas cientificas — Formulario de Avaliacdo de Unidades de
I&D (2017/2018)

Exmo. Sr. Professor Doutor Paulo Ferréao,

Na sequéncia de contactos anteriores, e com base no consenso chegado entre a FCT e as
associacg@es cientificas relativo a necessidade de nos distanciarmos da classificacéo FOS do
Manual Frascati (claramente expresso no relatorio final do "Grupo de Reflexdo sobre a Avaliacéo
de Ciéncia e Tecnologia pela FCT"), demonstradamente obsoleta a luz das praticas
contemporaneas (v. European Association of Social Anthropologists, World Council of
Anthropological Associations, etc.), sugerimos a alteracéo da classificagao de areas cientificas no
formulario de Avaliagdo de Unidades de I&D (2017/2018).

A Antropologia € uma ciéncia auténoma com uma historia e importéancia significativa desde finais
do século XIX pelo que ndo pode aparecer como uma subcategoria da Sociologia quando outras
areas disciplinares como as Ciéncias da Educacéo ou a Ciéncia Politica aparecem
autonomamente. Enquanto representantes da Antropologia em Portugal ndo podemos deixar de

manifestar o nosso profundo desacordo com esta situacao.

Acreditamos que esta opcdo tera sido um lapso que deverd ser corrigido sob pena de, a manter-

se, poder gerar as anomalias ja verificadas em anos anteriores.

Relembramos que em 9 de janeiro de 2016 (carta em anexo) foram enviados a V. Exa. Varios
argumentos e solicitacBes, sob a forma de contributo para o "Grupo de Reflex&o sobre a
Avaliacéo de Ciéncia e Tecnologia pela FCT". O relatério final produzido pelo grupo de trabalho
apresenta uma proposta de reformulacdo, com numa grelha reformulada, onde a Antropologia
aparece como subarea autonoma das Ciéncias Sociais, compreendendo duas subareas, a
“Antropologia Fisica e Biolégica" e a "Antropologia Social e Cultural'. Concordamos com esta

divisdo, com as ressalvas mencionadas na referida carta de 9 de janeiro.



Assinalamos ainda que:

- A FCT nem sempre usou a classificacdo FOS do Manual Frascati em concursos financiados por
verbas comunitdrias; é a classificagdo recomendada mas nédo é uma obrigatoriedade, podendo ser

adaptada.

- Esta classificagao é cientificamente redutora para a Antropologia, que devia ser posicionada no
mesmo patamar de igualdade (no nivel de 2 digitos) que a Sociologia, o Direito, a Ciéncia Politica

e outras Ciéncias Sociais cujo posicionamento foi revisto em 2007 na ultima versao do FOS.

- Este aspeto redutor da classificacdo FOS ndo pode continuar a ser reproduzido pela FCT sob o

pretexto de compatibilizacdo de categorias administrativas internacionais.

Com os melhores cumprimentos,

Anténia Pedroso de Lima Clara Saraiva
AnlLuie. oo oS -2 s UNOASS
Presidente da Direcéo Presidente da Direcéo

Centro em Rede de Investigagdo em Antropologia (CRIA) Associagdo Portuguesa de Antropologia (APA)

Lisboa, 22 de novembro de 2017



ANEXO - CARTA DE 9 DE JANEIRO DE 2016

Ex™° Senhor Presidente da FCT, Professor Doutor Paulo Ferrdo
Ex"°* Membros do Grupo de Reflexdo sobre a Avaliacdo de Ciéncia e Tecnologia

Assunto: Consulta Publica ao Relatdrio do Grupo de Reflexdo sobre a Avaliacdo de
Ciéncia e Tecnologia — Reformulacdo das Areas Cientificas e representacdo da
Antropologia no Conselho Cientifico FCT

Lisboa, 9 de Janeiro de 2016

Congratulamo-nos com o esfor¢o desenvolvido pelo Grupo de Reflexdao sobre a
Avaliacdo de Ciéncia e Tecnologia e pelo reconhecimento da necessidade de consulta e
avaliacdo pela comunidade cientifica de algumas das suas propostas, nomeadamente no
gue respeita a reformulacdo das areas cientificas.

Comegamos por louvar a forma como o grupo de trabalho propde ultrapassar os
constrangimentos do sistema Frascati na definicdo de areas cientificas, conferindo a
cada drea cientifica secundaria a sua autonomia na configura¢do dos procedimentos de
avaliacao.

Entendemos, também, a necessidade logistica de fusdo com outras areas cientificas,
para a constituicdo de painéis de avaliacao.

Contudo, a proposta de criagdo de subareas cientificas, sendo um instrumento que pode
propiciar uma avaliagdo entre pares mais dirigida e adequada, pode também dar origem
a alguns problemas que ja se evidenciam no elenco proposto no documento.

O documento de reflexdao explicita que, no que respeita as subdreas de cada area
cientifica se trata ainda de “uma primeira proposta que deverd ser analisada, testada e
melhorada pela comunidade cientifica que trabalha neste dominio cientifico (pp.21)” e
ainda que no que diz respeito a Classificacdo de Areas e Subdareas Cientificas ha que
“envolver a comunidade cientifica na evolucdo progressiva desta classificacdo” (pp.166).
E a essa solicitacdo que respondemos, ainda que o tempo concedido para o fazer ndo
seja suficiente para uma proposta satisfatéria a todos os niveis de avaliacdo, solicitando
por um isso um prazo mais alargado para essa reflexao.

Consideramos bem enquadrada a integracdo de antropologia como area cientifica das
ciéncias sociais. J& no que diz respeito a definicio de subdreas entendemos que é
necessario ter em conta que

1) essa necessidade se verifica de forma desigual entre as diferentes areas
cientificas secundarias

2) a multiplicagdo de subdreas pode anular/ou contradizer o primado da
avaliacdo por um juri da area cientifica secundaria enunciada em cada
candidatura, ao qual julgamos dever ser dada absoluta prioridade
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3) o excessivo afunilamento (e multiplicagao) das subdreas pode contrariar os
designios de uma avaliagdo mais transversal

4) as subareas cientificas podem corresponder — por excesso — a incidéncias
disciplinares sobre areas temadticas partilhadas por outras areas cientificas
secunddrias, e vulneraveis a tendéncias temporais, que deveriam ser
contempladas em termos de interdisciplinaridade e nao em termos de
‘especificidades’ disciplinares

5) a multiplicagdo de subareas tematicas — supondo-se que seriam
contempladas para constituicdo de painéis de avaliacdo — obrigaria a um
esforco de multiplicacdo dos mesmos que contraria o pressuposto
‘econdmico’ que nos levou a aceitar a necessidade de fusdo de diferentes
subdreas cientificas (como é o caso do que propde a fusdo da Antropologia
com a Sociologia e a Geografia) num Unico painel

6) o desequilibrio entre o niumero de subdreas propostas para cada uma das
areas cientificas secundarias agregadas em painel — e sempre supondo que
as subareas seriam contempladas para a sua constituicio — pode levar a um
desequilibrio numérico substantivo dos membros do painel por drea
cientifica (assim, no caso proposto e de acordo com as subdareas adiantadas
por drea secundaria, o painel teria 15 membros de Sociologia, 2 de
Antropologia e 4 de Geografia)

Face a estes riscos inerentes a uma proposta na qual encontramos, como referimos e
sublinhamos, factores positivos, propomos o seguinte:

1. O alargamento de um prazo exequivel para uma definicdo sustentada de
subareas cientificas

2. A indicagdo por parte da FCT de um numero maximo de sub-areas cientificas,
particularmente para as areas cientificas secundarias em que se preveja a
agregacao em painel de avaliacao

3. O equilibrio interno, em numero de subdreas, nos painéis em que estejam
agregadas diferentes areas cientificas secundarias

4. A desagregacao por area cientifica secunddria de painéis cujas subareas
disciplinares igualem ou ultrapassem o numero de 10

5. A garantia de que, em qualquer dos casos, e independentemente da constituicao
do painel, toda e qualquer candidatura sera avaliada por membros do juri da
area secundaria em que for registada.

Para que o processo tenha a validade cientifica necessaria, consideramos imprescindivel
garantir a presenca e participacdo da Antropologia na consulta prévia ao regulamento
final relativo as suas subdreas de especializacdo.

Assim, e no caso improvavel de ndo vermos atendidos todos os pontos prévios e de se
manter um elevado nimero de subdreas para outras areas cientificas equiparaveis,



como a Sociologia, consideramos imprescindivel manter-se a equidade disciplinar nas
subdivisdes. E apenas nesse sentido que fazemos aqui referéncia a existéncia de
subareas da Antropologia que tém sido consideradas dreas de especializagdo de
programas de doutoramentos em algumas das universidades portuguesas e aprovados
pela A3ES, como grelha potencial de inspiragdo para uma futura proposta mais
sustentada e atualizada que melhor reflita as tendéncias e pertinéncias da investigacao
na disciplinal.

Reforcando o nosso empenho em corresponder as solicitagdes que foram feitas a
Comunidade Cientifica e as recomendacdes que o Grupo de Reflexdo emite
relativamente a constituicao e funcionamento do Conselho Cientifico da FCT, e face ao
reconhecimento da especificidade da Antropologia como Area Cientifica Secunddria,
vimos ainda alertar novamente para a importancia da sua representacdo no mesmo
Conselho.

Dispondo-nos sempre a colaborar naquilo que se considerar Util para a consolidacdo das
orientacdes para uma séria avaliacao.

Com os melhores cumprimentos,

N (A aAG
Presidente da Associa¢ao Portuguesa de Antropologia

Clara Saraiva
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Presidente do Centro em Rede de Investigacdo em Antropologia (CRIA)

Antonia Pedroso de Lima

Coordenadora do Gl Identidades (antropologia) no ICS-ULisboa,

Cristiana Bastos

1 Antropologia Social e Cultural, Antropologia Biolégica e Etnoecologia; Antropologia da Cooperacéo e
Desenvolvimento; Antropologia das Migracdes, Etnicidade e Transnacionalismo; Antropologia do Espaco e
das Cidades; Antropologia dos Movimentos Sociais; Antropologia das Politicas e Imagens da Cultura e
Museologia; Antropologia da Economia; Antropologia da Religido, Ritual e Performance; Antropologia da
Saude; Antropologia do Parentesco e do Género; Antropologia e Historia.



Director Departamento de Antropologia do ISCTE-IUL
Miguel Vale de Almeida
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Coordenadora da area de Antropologia do ISCSP

Fatima Amante
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Directora do Departamento de Antropologia da FCSH

Filomena Silvano

Director do Departamento de Sociologia Universidade do Minho

Luis Cunha
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Representante Antropologia Social Universidade de Coimbra

Fernando Floréncio
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Representante Antropologia Universidade de Tras os Montes e Alto Douro

Paulo Mendes
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